Swinice Warckie, dn. 06 grudnia 2022 .
Zamawiajgcy:

OCHOTNICZA STRAZ POZARNA
GRODZISKO 14 99-140 SWINICE WARCKIE

Postepowanie przeprowadza:
Gmina Swinice Warckie

ul. Szkolna 1

99-140 Swinice Warckie

ZPR.271.5.2022

Dotyczy postgpowania pod nazwa: ,MODERNIZACJA SWIETLICY WIEJSKIEJ
W GRODZISKU”.

Ogloszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamdwien Publicznych pod
numerem 2022/BZP 00413823/01 dnia 27.10.2022 r.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty zamieszczana na stronie internetowej
prowadzonego postepowania [art. 253 ust. 2p.z.p.]

Na podstawie art. 253 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11.09.2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
(Dz.U. 22022 r., poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej "p.z.p.", Zamawiajacy po dokonaniu badania i oceny
ofert dokonuje rozstrzygnigcia postepowania, wobec czego informuje o:

l. WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

1) oferta Wykonawcy AND-MAX Andrzej Dzierbicki Boryslawice Zamkowe 18a
62-640 Grzegorzew zostata wybrana jako oferta najkorzystniejsza.
Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca zaproponowat najkorzystniejszy bilans wszystkich wskazanych w SWZ kryteriow

odnoszacych si¢ do przedmiotu zamowienia publicznego sposrod Wykonawcow, ktorych oferty nie
podlegaja odrzuceniu. Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu.

2) Ponadto, Zamawiajacy informuje o wykonawcach, ktorzy zltozyli oferty, punktacji przyznanej
ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tagcznej punktacji. Oferty zlozyli wskazani ponizej
Wykonawcy, ich ofertom zostaly przyznane oceny jak nizej:

Oferta nr 1 firmy: Firma Handlowo-Ustlugowa Daniel Bartczak Kiszewy 12, 62-740 Tuliszkéw.
Firma Handlowo-Ustugowa Daniel Bartczak zaoferowata ceng brutto za caty przedmiot zamowienia —
850 975,25 71 (stownie: osiemset piecdziesiat tysiecy dziewiecset siedemdziesiat pieé zlotych groszy
25/100). Wykonawca, otrzymal w kryterium oceny ofert (cena 60% (60 pkt.) i okres udzielonej
gwarancji (36 miesiecy = 0 pkt., 48 miesigcy = 20 pkt., 60 miesiecy = 40 pkt.) oceng z lgcznie
nastepujacg iloscig punktow: 73,84 pkt. (cena 33,84 pkt. i okres udzielonej gwarancji 40 pkt.).

Oferta nr 2 firmy: AND-MAX Andrzej Dzierbicki Boryslawice Zamkowe 18a 62-640 Grzegorzew.
Firma AND-MAX Andrzej Dzierbicki zaoferowata ceng¢ brutto za caly przedmiot zamdéwienia —



479 999,96 zI (slownie: czterysta siedemdziesiat dziewieé tysiecy dziewiecset dziewieldziesiat
dziewieé zlotych groszy 96/100). Wykonawca, otrzymat w kryterium oceny ofert (cena 60% (60 pkt.)
i okres udzielonej gwarancji (36 miesiecy = 0 pkt., 48 miesiecy = 20 pkt., 60 miesigcy = 40 pkt.) ocen¢
z facznie nastgpujaca iloscig punktéw: 100,00 pkt. (cena 100,00 pkt. i okres udzielonej gwarancji 40
pkt.).

Oferta nr 3 firmy: R-B SYSTEM Lukasz Jesionowski ul. Legionéw Polskich 39, 99-220
Wartkowice. Wykonawca R-B SYSTEM Lukasz Jesionowski zaoferowat ceng brutto za caty przedmiot
zamowienia — 505 538,11 z} (slownie: piecset piec tysiecy piecset trzydziesci osiem zlotych, groszy
11/100). Wykonawca, otrzymal w kryterium oceny ofert (cena 60% (60 pkt.) .) i okres udzielonej
gwarancji (36 miesigcy = 0 pkt., 48 miesiecy = 20 pkt., 60 miesiecy = 40 pkt.) ocen¢ z lacznie
nastepujacg iloscig punktow: 96,97 pkt. (cena 56,97 pkt. i okres udzielonej gwarancji 40 pkt.).

Oferta nr 4 firmy: Zaklad Remontowo-Budowlany Artur Cieslinski ul. Kutnowska 44, 09-500
Gostynin. Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej odrzucenie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) w zw.
z art. 266 ustawy p.z.p. i w zw. z art. 7 pkt 29) ustawy p.z.p..

1. ODRZUCENIU OFERT WYKONAWCOW

Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy:
1) Zaklad Remontowo-Budowlany Artur Cieslinski ul. Kutnowska 44, 09-500 Gostynin

na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 266 ustawy z 11.09.2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) - dalej p.z.p. i w zw. z art. 7 pkt 29) ustawy p.z.p.
i postanowieniami rozdz. 1V pkt 7) ppkt 5) oraz rozdz. XV pkt 2) SWZ, poniewaz jej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamodwienia.

UZASADNIENIE PRAWNE | FAKTYCZNE ODRZUCENIA OFERTY

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy p.z.p., do przygotowania i przeprowadzenia przez
zamawiajacych publicznych postepowania o udzielenie zamoéwienia klasycznego o warto$ci mniejsze;j
niz progi unijne stosuje si¢ przepisy dziatu II, z wyjatkiem przepisoéw art.83, art.86, art.87 ust. 3, art. 88-
90, art. 97 ust.2, art. 124, art.125 ust.2 i 6, art.126, art.127 ust.1, art.129, art.130, art.132-188, art. 220,
art.227 ust.1, art. 257, art.264 i art.265, chyba ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z kolei
zgodnie z tredcig art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy p.z.p., Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna
z warunkami zamoéwienia. Zgodnie z art. 7 pkt 29) ustawy p.z.p., przez warunki zamdwienia nalezy
rozumie¢ warunki, ktore dotycza zamdwienia lub postgpowania o udzielenie zamdowienia, wynikajace
W Szczeg6lnosci z opisu przedmiotu zaméwienia, wymagan zwigzanych z realizacjg zamowienia,
kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w sprawie
zamdOwienia publicznego. Zgodnie z postanowieniami rozdz. IV pkt 7) ppkt 5) oraz rozdz. XV pkt 2)
SWZ Wykonawca zobowigzany byt do oferty dotaczy¢ kosztorys ofertowy sporzadzony w formie
kalkulacji co najmniej uproszczonej w oparciu o przedmiar robdt — zatacznik nr 9 do SWZ. W
niniejszym postgpowaniu Wykonawca zlozyl oferte, jednak nie zalagczyl do oferty kosztorysu
ofertowego, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w Specyfikacji Warunkow Zaméwienia. Zgodnie z
trescig SWZ Rozdziat IV pkt 7) ppktS): ,, Zamawiajgcy wymaga ztoZenia kosztorysu ofertowego wraz z
ofertq. Wykonawca zobowiqgzany jest wykona¢ i przedtozy¢ Zamawiajgcemu kosztorys ofertowy w wersji
co najmniej uproszczonej wraz z podaniem wskaznikow do kosztorysowania oraz zestawieniem cen
czynnikow produkcji (robocizna, material, sprzet).



Kosztorysy ofertowe opracowane, zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego
i Budownictwa z dnia 18 maja 2004 roku r. w sprawie okreslenia metod i podstaw sporzqdzania
kosztorysu inwestorskiego, obliczania planowanych kosztow prac projektowych oraz planowanych
kosztéw robot budowlanych okreslonych w programie funkcjonalno - uzytkowym (Dz. U. 2004 r. Nr 130
poz. 1389)” oraz Rozdzial XV pkt 2): , Wraz z Formularzem Ofertowym Wykonawca dostarczy
kosztorys ofertowy realizacji zadania. Zamawiajgcy wskazuje, ze wymagany do ztoZenia kosztorys
ofertowy, wobec zastosowanej w postepowaniu i wymaganej ceny ryczattowej, stanowi jedynie materiat
poglgdowy Zamawiajgcego. Zamawiajgcy wymaga ztozenia kosztorysu ofertowego, poniewaz moze on
stanowi¢ podstawe do rozliczenia si¢ z wykonawcqg w przypadku ograniczenia zakresu rzeczowego
zamowienia, rozwigzania umowy przed wykonaniem zamowienia z przyczyn wskazanych w Umowie, jak
rowniez moze stuzy¢ jako pomoc w rozliczeniu inwestycji.”

Majac na uwadze powyzsze wymagania nalezy podkreslié, ze kosztorys ofertowy jest niezbedny
Zamawiajacemu na etapie realizacji umowy, dane w nim zawarte sg wykorzystywane do rozliczenia
wykonywanych prac, tj. np. konieczno$ci rozliczenia cze$ci zamdwienia lub do ustalenia warto$ci robot
dodatkowych lub zamiennych. Nadto, nalezy stwierdzi¢, ze sama tres¢ dokumentu w postaci kosztorysu
ofertowego, tj. zakres informacji w nim zawartych dotyczacych migdzy innymi materiatow sktadajacych
si¢ na przedmiot zamowienia, wyceny poszczegdlnych pozycji (ktora przedktada si¢ na protokoty
odbioru i w konsekwencji na wystawienie faktur za wykonanie przedmiotu zamowienia) swiadczy
0 tym, ze stanowi on integralng cz¢$¢ oferty. Obowigzkiem wykonawcy ubiegajacego si¢ o udzielenie
zaméwienia jest ztozenie oferty potwierdzajacej realizacje petlnego zakresu zamowienia, w sposob
wymagany przez Zamawiajacego, za okreslona ceng. Kosztorys ofertowy z punktu widzenia przepiséw
p.z.p. 1 zasad udzielania zamowien publicznych stanowi cze$¢ oferty. Krajowa Izba Odwotawcza
zwrécita uwage na kwestig tresci oferty: w orzecznictwie przez pojecie ,.tres¢ oferty” nalezy rozumieé
deklarowane w ofercie spelnienie wymagan Zamawiajacego przede wszystkim co do zakresu, ilo$ci,
jakosci warunkéw realizacji i innych elementow istotnych dla wykonania przedmiotu zamdwienia
publicznego. ,,Tres¢ oferty” to tres¢ zobowigzania Wykonawcy do zgodnego z zadaniami
Zamawiajacego wykonania przedmiotu zamoéwienia publicznego. Na tak rozumiang tres¢ oferty sktada
si¢ formularz ofertowy oraz wszystkie dokumenty dookres§lajace i precyzujace zobowigzanie
Wykonawcy dotyczace przedmiotu oraz zakresu lub wielkosci zamoéwienia, sktadane wraz
z formularzem ofertowym. Oferta w swej warstwie merytorycznej musi odpowiada¢ oczekiwaniom
Zamawiajacego wyrazonym w SWZ.

W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej przyjmuje sig, ze niezgodnos¢ tresci oferty z trescia
SWZ powinna by¢ oceniania z uwzglednieniem definicji oferty zawartej w art. 66 k.c., tj. niezgodnosci
o$wiadczenia woli Wykonawcy z wymaganiami Zamawiajacego, odnoszacymi si¢ do merytorycznego
zakresu przedmiotu zamoéwienia, a wigc materialnej sprzecznosci zakresu zobowigzania zawartego
w ofercie z zakresem zobowigzania, ktorego Zamawiajacy oczekuje dla spelnienia swoich
uzasadnionych potrzeb, zgodnie z postanowieniami SWZ.

Skoro kosztorys ofertowy jest czescig oferty, nie moze zosta¢ uzupetniony po dniu ztozenia ofert,
bowiem takie uzupehienie prowadzitoby do wytworzenia nowej tresci oferty po uptywie wyznaczonego
terminu. Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 24 sierpnia 2010 roku, sygn. akt
KIO/UZP 1678/10 (nieluba.) przedmiar (kosztorys naktadczy) nie zalicza si¢ do katalogu dokumentéw
podlegajacych uzupethieniu w trybie art. 128 ust. 1 ustawy p.z.p.

Brak kosztorysu nie moze rowniez zosta¢ uznany za omytke w §wietle art. 223 ust 2 pkt 3) ustawy
p.z.p., poniewaz omylki te musza mie¢ taki charakter, aby czynno$ci ich poprawy mogt dokonaé
Zamawiajacy samodzielnie, bez udzialu Wykonawcy w tej czynnosci.

Biorac pod uwage wyzej przytoczong argumentacje na podstawie art. 226 ust 1 pkt 5) ustawy p.z.p.
Zamawiajacy odrzuca ztozong ofertg, poniewaz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia
zawartymi w SWZ.



POUCZENIE

Zgodnie z art. 513 pkt 1 p.z.p. Wykonawca ma prawo wnie$¢ odwotanie.

Odwotanie wnosi si¢ do Prezesa Krajowej Izby Odwotlawczej, zgodnie z art. 514 ust. 1 p.z.p.
Odwotujacy jest zobowiazany przekaza¢ Zamawiajgcemu odwotanie wniesione w formie elektronicznej
albo w postaci elektronicznej albo kopi¢ tego odwotania, jezeli zostalo ono wniesione w formie pisemnej
przed uptywem terminu do wniesienia odwolania, w taki sposob, aby mdgl on zapoznac si¢ z jego trescia
przed uptywem tego terminu, zgodnie z art. 514 ust. 2 i 3 p.z.p. Termin wniesienia odwotania do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej oraz przestania kopii odwotania do Zamawiajgcego uptywa po 5 dniach
od przestania informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty przekazywanej kazdemu z Wykonawcow,
ktory ztozyt oferte, zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a p.z.p.
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Do wiadomo$ci:

1. Ww. Wykonawcy bioragcy udziat w postgpowaniu
2. Platforma zakupowa dostepna pod adresem internetowym: https://sidaspzp.pl
3. Strona internetowa http://www.bip.swinice.akcessnet.net
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